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Josef Fulka

FAKULTA HUMANITNICH STUD! UK - FILOZOFICKY USTAV AV €R

Jednim z charakteristickych ryst poststrukturalistické literarni kritiky je néco,
co by se dalo oznadit jako navrat ke klasikdm. Pfedmétem &etby dekonstruk-
tivné orientovanych kritik(t neni jiz jen moderni ¢i modernisticka literatura, ale
také starsi literarni dila, u nichz by se mohlo zdét, ze se tomuto druhu ¢teni bu-
dou propujcovat s jistymi obtizemi. Opak je v8ak pravdou: ukazuje se, ze pravé
zde se kritikovi otevira velmi Siroké pole plsobnosti, nebot pravé u dél neprob-
lematicky zafazovanych do ,klasického" literarniho kanonu je vzhledem k rigidi-
té zavedeného tfidéni a nereflektovanosti jiz ustavenych kategorizaci zapotiebi
jistého ,demytologizujiciho® ¢teni snad jeste vice nez kde jinde. Ukazuje se po-
tom, Ze v takovych dilech Ize odhalit neCekané ambivalence a tenze (Casto sou-
visejici se sexualitou &i destruktivnimi pudovymi tendencemi), kieré se do nich
vkradaji navzdory autorskym zamérlm a dobovym konvencim. Postup spociva-
jici v tom, Zze - abychom parafréazovali Benjamina - budeme takova dila ,hladit
proti srsti“, se v nékterych kontextech ukazuje jako nanejvys produktivni, nebot
umoznuje zbavit se pfi &teni jistych automatisma znemozniujicich zahlédnout to,
co je v dile nepochybné pfitomno (a to asto i ve zcela explicitni podobé), ale
zaroven to nezapada do schémat, mechanicky zafazujicich ono dilo do urcité
historické periody a ji odpovidajici modality literarnino vyrazu a neméné mecha-
nicky vyzaduijicich urcity typ &etby, jez bude ony ,nelogické” prvky daného tex-
tu zékonité prehlizet (a to nikoli proto, ze by byla nepozorna, nybrz proto, ze tyto
prvky jsou pro ni z podstaty véci neviditelné). Celkové vzato by se dalo fici, Ze
i do Cetby literarnich textl (ba mozna predevsim do Cetby literarnich text() zasa-
huje ona ambivalence vidéni a nevidéni, kterou kdysi plsobivé analyzoval Louis
Althusser v souvislosti s Marxem.

Thomas Hardy se stal pfedmeétem zajmu poststrukturalistické (a velmi &asto
genderové orientované) kritiky nepochybné z dobrych divod(, nebot jeho roméa-
ny (a Tess z d’UrbervillG mozna jesté vice neZ kterykoli jiny) jsou pfimo ukdzkovym
pfikladem takové nejednoznacnosti (na niz ostatné uz kdysi upozorfioval ve své
slavné interpretaci Hardyho D. H. Lawrence). Tak napfiklad Hillis Miller ve svém
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textu Tess of the d’Urbevilles: Repetition as Immanent Design (zafazeném do kni-
hy Fiction and Repetition. Harvard University Press 1982) podrobné analyzuje jed-
nak metaforiku stopy a fezani, ktera se Hardyho romanem tahne jako ¢ervena nit
a na nékterych mistech, jak se zda, ji Ize interpretovat i jako alegorické zpodobe-
ni samotného aktu psani, ale také veimi slozity systém indicii a skrytych referenci,
diky némuz je struktura romanu postavena na polovédomém a nutkavém opa-
kovani jistych motiv(, jez ve Ctenafi vyvolava veimi silny efekt jakéhosi déja vu.
Podobnou cestou se vydava napiiklad Marjorie Garson ve studii Hardy’s Fables
of Integrity. Woman, Body, Text (Clarendon Press 1991), kterd se zaméfuje na
motivy integrace a dezintegrace v hlavnich Hardyho dilech. Podobnych pfiklad{
neortodoxniho pfistupu k Hardyho textdm bychom nasli desitky (byt je nutno po-
dotknout, ze v fadé pfipadl se takové kritické studie samozrejmé neubrani ne-
vyhnutelnému nedostatku spocivajicimu v tom, ze se stanou pouhym efektnim,
radoby provokativnim, ale ve skuteénosti nepfili§ inspirativnim predvadénim jisté
mddni terminologie).

Dnes jiZ klasicka a velmi vlivna studie Kaji Silverman, vénovanda problematice
figurace v proze Tess z d’UrbervillG (jde vskutku o esej, ktery jen malokterd har-
dyovska monografie v soucasné dobé opomene citovat), patfi k nejpozoruhod-
n&jSim, nejprecizngjsim, ale také nejvynalézavéjsim pokusdm o novou interpretaci
Hardyho; zaroven ji véak Ize &ist na obecnéjsi roviné jako brilantni sondu do pro-
blematiky vztahu literatury a vizuality. Silverman ve své pedlivé Setbé upozornuje
na vizualni strategie, kterych je v Hardyho narativnich postupech vyuzivano v pre-
kvapivé vysoké mife: napt. individualizace postavy Tess na nediferencovaném
pozadi nebo naopak jeji splyvani s krajinou, jeji vizualni mytologizace v ,ranni*
scéné v Talbothays, vtiskovani ,vzork(“ do jejiho téla, zvlédstni pokusy o uhybé-
ni pfed pohledem, velmi silnd a ambivalentni pfitomnost autorské subjektivity
v kliCovych vizualnich scénach atd. Hardyho roman se v jeji interpretaci méni na
fadu velmi plsobivych a piekvapivé komplikovanych ,zivych cbrazd“ (snad nej-
vymluvnéjsim dokladem této komplikovanosti je analyza scény Tessiny ,zpové-
di* Angelovi ¢i zhrouceni perspektivy ve slavné scéné na zahradé v Talbothays),
které nemaji charakter objektivnich vyjevl, nybrz jsou strukturovany gisté fan-
tasmaticky, na bazi izkého propojeni touhy a vizuality, na které upozornoval jiz
Freud. Toto propojeni komplikuje sam pojem vidéni, jeho situovanost i zptsob,
jakym toto vidéni prostfednictvim sloZitych postupl konstruuje svlij pfedmét, spi-
$e nez Ze by jej ,nevinné" tematizovalo. Pfesvédc&ivé se zde ukazuje, ze zdanlivé
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jednoznacny baladicky pfibéh o ranach osudu, doléhajicich na venkovskou div-
ku, jez je v podtitulu romanu oznacgena jako ,Cista zena", je ve skuteCnosti sle-
dem mimoradne spletité budovanych fantasmatickych konstrukgi, vizualnich trik(
a nutkavého opakovani. Tess je roman o vizualité a touze a zaroven, jak je feée-
no v zavéru studie, jej Ize interpretovat jako katastrofickou vizi lacanovského sym-
bolicna avant la lettre: sama postava Tess je konstruovana symbolickymi vpisy,
z nichz nelze uniknout ani za cenu smrti, jeji figura je sevfena v siti vizualnich sig-
nifikant(, pficemz pouze tato sit ji dava silou figurace veskerou jeji soudrznost.
To véechno &ini ze zde predkladaného eseje ukézkovy priklad dekonstruktivné
a psychoanalyticky orientované kritiky, ktera je schopna presvéddivé a silné inter-
pretovat klasicky (Ci ,Citelny®, jak by fekl Barthes) text, aniz by sklouzla do pasti
jakéhokoli schematismu.

Jesté nekolik slov o autorce: Cesti Etenafi se mohli s Kajou Silverman sezna-
mit diky pfekladu jedné kapitoly z jeji knihy Threshold of the Visible World, kte-
ry byl zafazen do antologie Neviditelna Zena, editované Martinou Pachmanovou
a vydané nakladatelstvim One Woman Press roku 2002 (jde o text Prah viditel-
ného svéta: télesné ja, v dotycné antologii na s. 347-393). Kaja Silverman, au-
torka fady knih a studii pohybujicich se na pomezi psychoanalyzy, filmové védy,
kunsthistorie, literarni kritiky a filozofie, dnes plsobi na katedfe dgjin uméni na
University of Pennsylvania. Z jejich praci zmifime napfiklad originalni ivod do sé-
miotiky, ktery vySel pod titulem Subject of Semiotics (1983). Kniha The Acoustic
Mirror: The Female Voice in Psychoanalysis and Cinema (1988) je novatorskym
pokusem propojit filmovou teorii s teorii psychoanalyzy v podobé systematické-
ho pojednani o fenoménu zenského hlasu ve filmu. The Threshold of the Visible
World (1996) pfinasi Sirokou $kalu témat od pozoruhodné analyzy lacanovské
teorie lasky az po otdzku konstituce subjektu. Kniha World Spectators (2000}
je pokusem propojit psychoanalyzu s fenomenologicky orientovanou esteti-
kou. Roku 2008 vysla dlouho ofekavana a kritikou nad8ené pfijata kniha Flesh
of My Flesh, mnohovrstevnatd meditace o mytu Zenstvi, navracejici se k tako-
vym autorim, jako byli Freud, Rilke nebo Proust. Tento vycet titul( zdaleka neni
vyCerpavajici: Kaja Silverman je autorkou dila, které v poslednich desetiletich
nepochybné patfi k tomu nejzajimavéjsimu, co psychoanalyticky a genderové
orientované mysleni pfineslo. Doufejme, Ze Cesky preklad textu o Tess z d’Ur-
bervilld pfispéje k tomu, aby se tomuto dilu v nasem kontextu dostalo pozornos-
ti, které si zaslouZi.





